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Eduskunnan sivistysvaliokunnalle

Asia: Nuorten Tiedeakatemian lausunto eduskunnan sivistysvaliokunnalle koskien hallituksen
esitysta (HE 123/2018) valtion talousarvioksi vuodelle 2019

Sivistysvaliokunta on pyytanyt Nuorten Tiedeakatemialta lausuntoa hallituksen esityksesta
eduskunnalle valtion talousarvioksi vuodelle 2019, erityisesti huippututkimuksen ja innovaa-
tiotoiminnan lisdpanostuksiin ja nuorille tutkijoille suunnattua lisdpanostusta koskien. Nuorten
Tiedeakatemia kiittaa mahdollisuudesta tulla kuulluksi tdssé asiassa, ja lausuu kunnioittavasti
seuraavaa:

Nuorten tutkijoiden itsendistymisen tukeminen on tarkeaa

Pidamme erittain tervetulleena, ettd nuorten tutkijoiden itsenaistymista ja oman tutkimusryh-
man perustamista tuetaan. Vuoden 2011 jalkeen yliopistojen reaalinen perusrahoitus on ollut
laskevalla kayralla [1], ja kun tohtorintutkintojen maara on samaan aikaan noussut [2], ovat
etenkin nuorten tutkijoiden urandkymat olleet havaittavasti aiempaa synkemmat [3]. Nuorten
Tiedeakatemia on huolestunut siita, etta tohtorintutkinnon jalkeinen uravaihe silppuuntuu ly-
hyiksi tydsuhteiksi, ja sita varittaa jatkuva tutkimusrahan hakeminen ja pelko uran katkeami-
sesta. Tassa uravaiheessa kuitenkin pitdisi rakentaa omaa tutkimusidentiteettia, perustaa
oma tutkimusryhma ja luoda uutta tutkimusta ja uusia tieteellisia avauksia.

Onkin tiedepoliittisesti kannatettavaa suunnata rahoitusta uudelle tutkijasukupolvelle, silla
nain voidaan myds edesauttaa suomalaisen tutkimuksen uudistumista, seka tukea suoma-
laisten tutkijoiden kilpailukykya mm. Euroopan tutkimusneuvoston rahoituksesta kilpailta-
essa. Rahoituksen kohdentaminen olisi kuitenkin Nuorten Tiedeakatemian mielesta tehtava
nuoria tutkijoita kuunnellen, jotta rahoitus kohdistuisi oikein ja palvelisi tehokkaasti asetettuja
tavoitteita.

Nuoria tutkijoita tulee kuulla tutkijanuran alkuvaiheen tutkimusrahoitusta kehitettdessa

Talousarviossa esitetty 25 miljoonan euron lisdys Suomen Akatemian myontdvaltuuksiin vuo-
delle 2019 on tullut jo haettavaksi Suomen Akatemian syyskuun haussa [4]. Suomen Akate-
mia paatti, etta lisdmaararahasta jarjestetdaan taydentdva haku osana ns. akatemiahankkei-
den hakua. Vaikka taman haun jarjestaminen ja jakoperusteet kuuluvatkin Suomen Akate-
mian paatosvaltaan eivatka valtion talousarviossa ratkaistavaksi, haluamme tuoda myaos si-
vistysvaliokunnan tietoon tassa erillishaussa nakemamme ongelmat, koska ne mielestamme
kertovat yleisemminkin erillisten, poliittisin perustein kohdennettujen maararahojen ongel-

mista osana tutkimuksen rahoitusta.

Kirjoitimme syyskuun lopussa tarkemmin hakuprosessin ongelmista [5]. Keskeisin ongelma
on, ettd suuntaamalla lisdraha akatemiahankkeisiin ja edellyttamalla, ettad hakija on dosentin
tai professorin tasoinen tutkija, rahoitus karkasi oikeasti nuoren tutkijasukupolven tavoitta-
mattomiin. Toiseksi, haku vain kuukauden varoajalla on erittdin ongelmallinen, silla tallaiset
“pikahaut” on todettu erityisen ongelmallisiksi tasa-arvon kannalta [6], ja niiden vaatima yl-
lattava lisatyod on usein mahdotonta esimerkiksi perheellisille tutkijoille ja hankalaa myés hal-
lintohenkildkunnalle.

Kolmanneksi, lisdhaku tarkoitti, etta raha tuli suljetuksi jalleen uuden rahoitushakemuksen te-
kemisen ja ty6laan vertaisarviointikierroksen taakse, mika on tehoton tapa kohdistaa tutki-
musrahoitusta.

Tutkimusrahoituksen tehokkuutta tulee lisata

Tiedepolitiikan linjana on viime vuosina ollut leikata yliopistojen perusrahoitusta, ja palauttaa
osa leikatusta rahasta takaisin Suomen Akatemian kautta. Talldin raha ohjautuu yliopistoille
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rahoituskilpailujen kautta, mika pintapuolisesti vaikuttaa tutkimuksen laatuun panostamiselta,

mutta kdytanndssa aiheuttaa jarjestelmaan tehottomuutta. Sekd hakemusten kirjoittamiseen
etta niiden arvioimiseen kuluu valtavasti tutkijoiden arvokasta tydaikaa. Kun suurella tyélla
tehdyista suunnitelmista vain murto-osa rahoitetaan, voidaan rahoittamatta jaaneisiin, n.
90% hakemuksista laitettu tydaika katsoa hukatuksi. Pienissa erillisohjelmissa ei lisarahoitus
valttamatta edes riitd kattamaan néaita hakuprosessin kokonaiskustannuksia.

Lisdksi uusi tutkimus haastaa ajatuksen siita, etta rahoituskilpailu lisaisi tutkimuksen laatua ja
vaikuttavuutta [7]. Sandstrémin ja Van den Besselaarin kansainvélinen vertailututkimus
naytti, ettd mitd suurempi osuus yliopistojen rahoituksesta tulee ulkopuolisena, kilpailtuna
rahoituksena tai tuloksellisuusmittareiden perusteella, sita heikompi on tutkimuksen tehok-
kuus ja laatu. Tutkijoiden mielesta tavoitteessa nostaa tutkimuksen laatua rahoituskilpailujen
ja tuloksellisuuskriteerien kautta onkin menty monessa maassa liian pitkalle. Kilpailu luo jar-
jestelmaan tehottomuutta ja alkaa haitata pitkdjanteista tutkimustyota.

Nuorten Tiedeakatemia haluaa korostaa, etta vaikka tutkimuksen maararahat jaettaisiin pe-
rusrahoituksen kautta, jopa ilman erillisia tuloksellisuuskriteereita, olisi tutkimusrahoitus silti
kilpailtua, eika jatkuva laadunarviointi poistuisi mihinkdan. Akateeminen ura etenee portaalta
toiselle, aina opiskelijavalinnoista professuuriin asti, kovenevan kansainvalisen kilpailun voit-
tamisen kautta. Kussakin uravaiheessa menestykseen tarvitaan vertaisarvioituja tieteellisia
julkaisuja. Tutkimusrahoituksen saamiseksi jarjestettava kilpailu on siis tdman akateemiseen
arkipaivaan liittyvan kilpailun kanssa paallekkaista, ylimaardaista kilpailua. Tallekin on oma
paikkansa, mutta moninkertainen kilpailu heikentaa laatua ja tuottavuutta.

Vakaa perusrahoitus on parasta tiedepolitiikkaa

Vaikka se saattaakin nayttda julkisuudessa vanhanaikaiselta ja tylsalta, olisi yliopistojen pe-
rusrahoituksen turvaaminen esimerkiksi yliopistoindeksin jdadytyksen purkamisen kautta pa-
rempi tapa tukea tutkimuksen laatua ja yliopistojen toiminnan tehokkuutta. Tutkimusrahoi-
tuksen suuntaaminen Kilpailun kautta edellyttad aina kykya ennustaa tulevaisuutta, ja kykya
tunnistaa, kuka hakijoista ja minkalainen tutkimus mydhemmin osoittautuu merkittavaksi. No-
bel-palkintoraadeilla on kaytettavissdan tama tieto palkinnonsaajia valitessaan, mutta eten-
kin nuorten tutkijoiden potentiaalin tunnistaminen on enemman arpapelid. llmastonmuutos
tai vaikka informaatioteknologian yhteiskunnalliset vaikutukset ovat monimutkaisia iimidita,
joiden ymmartaminen edellyttda monitieteisyytta ja menetelmien ja teorioiden lainaamista
eri tieteenaloilta. Yhdella alalla marginaaliin jaanyt menetelma voi avata toisella alalla uusia,
mullistavia tutkimusmahdollisuuksia. Liika kilpailu kuitenkin ajaa tutkijoita omiin poteroihinsa
ja vahentaa jarjestelman luovuutta. Puhe tutkimuksen huipuista onkin harhaanjohtavaa, silla
tutkimus on laajojen verkostojen yhteistydhon perustuvaa toimintaa, ja huiput ponnistavat
monipuolisesta ja hyvinvoivasta aluskasvillisuudesta, jota parhaiten tukee riittava, pitkajan-

teinen perusrahoitus.

Nuorten Tiedeakatemia pitaa valttamattdémana, etta tiedepolitiikka parantaa mahdollisuuksia
pitkajanteiseen tutkimusty®hon seka edistaa luovan, monitieteisen tutkimuksen kehitysta.
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